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Stanowisko w sprawie wyjatkow i ograniczen w prawie autorskim na rzecz bibliotek

i archiwow przedstawione przez konsorcjum E-IFL, IFLA, Library Copyright Alliance

podczas obrad

Stalego Komitetu ds. Praw Autorskich i Praw Pokrewnych WIPO,
18 Sesja, Genewa, 25-29 maja 2009

Migdzynarodowa spotecznos¢ bibliotekarska jest przekonana, ze w XXI wieku istnieje pilna
potrzeba okreslenia na nowo roli wyjatkéw 1 ograniczen w prawie autorskim oraz koniecznos¢
podjgcia przez kraje czlonkowskie dziatan zmierzajacych do wprowadzenia w prawodawstwie

narodowym zapiséw uwzgledniajacych kwestie zwigzane z dostgpem do informacji cyfrowe;.

Dostrzegajqc pilna 1 powszechna potrzebe rozszerzenia wyjatkow i ograniczen w prawie autorskim

na rzecz bibliotek 1 dostgpu do informacji na catym swiecie’;

Uznajqc rolg, jaka na przestrzeni dziejow odegraty biblioteki® jako miejsca przechowywania dziet

! Pragniemy podzickowa¢ Kennethowi Crews za petnego przegladu przepiséw prawa autorskiego dotyczacych bibliotek
i archiwow w poszczegodlnych krajach cztonkowskich WIPO. Jego praca Study on Copyright Exceptions and
Limitations for Libraries and Archives (2008), zlecona przez WIPO, stanowi podstawg do dalszych badan i podkresla
potrzebg rozszerzenia zakresu wyjatkow i ograniczen w prawie autorskim dla bibliotek i archiwéw na calym $wiecie.
Publikacja dostgpna jest na stronie: http://www.wipo.int/edocs//mdocs/copyright/en/sccr_17/sccr_17_2.pdf.

2'W dokumencie tym termin ,,biblioteka” stosowany jest ogoInie w odniesieniu do bibliotek i archiwow.



http://www.wipo.int/edocs/mdocs/copyright/en/sccr_17/sccr_17_2.pdf

reprezentujacych zdobycze wiedzy i nauki, dziedzictwo kulturowe oraz zbiorowa pamig¢ narodéw i

spoteczenstw;

Uznajqgc publiczna, czesto okre$lona statutowo, misje bibliotek jaka jest wspieranie rozwoju wiedzy

niezbednej do nauczania, prowadzenia badan naukowych oraz dla dobra publicznego;

Uznajqc fakt, ze biblioteki musza obecnie wypelnia¢ swa misje w globalnym $rodowisku

cyfrowym;

Uznajqc rolg, jaka przez wiele lat odgrywalo prawo autorskie w funkcjonowaniu bibliotek dzigki
odpowiednim zapisom regulujacym takie dziatania, jak: zachowanie zbiorow, udostepnianie,
prowadzenie wypozyczen migdzybibliotecznych oraz kopiowanie na potrzeby badan naukowych i

na uzytek wiasny;

Podkreslajqc, ze wyjatki 1 ograniczenia odzwierciedlaja dlugofalowe zatozenia polityki publicznej

oraz zawieraja zasady, ktore znajduja zastosowanie niezaleznie od formatu materiatu;

Podkreslajqc, ze w wielu krajach prawo autorskie reguluje dzialalnosci bibliotek w odniesieniu do
materiatow drukowanych, ale w skali migdzynarodowej nie zostato odpowiednio znowelizowane,

aby umozliwi¢ wiasciwe korzystanie z informacji w formie cyfrowe;j;

Podkreslajqc, ze licencje na dostgp do informacji czgsto ograniczaja legalne korzystanie z objgtych

ochrona dziel, uposledzaja dziatalnos$¢ bibliotek oraz utrudniaja aktywnos$¢ intelektualna 1 twoércza;

Podkreslajqc, ze brak odpowiednich zapiséw dotyczacych korzystania z informacji w formie
cyfrowej oraz stosowanie zabezpieczen technicznych powoduje ograniczenie tych funkcji bibliotek,

ktore prawo autorskie mialo z zalozenia wspierac;

Majqc swiadomosé, ze skutkiem tego wiele dziet jest wlasciwie niedostgpnych, naukowcy nie moga
dotrze¢ do materiatdw niezbednych do pracy, a ogromna ilo$¢ tworzonej obecnie informacji w

formie cyfrowej nie jest systematycznie gromadzona, przechowywana i grozi jej zniknigcie;

Podkreslajqc, ze ludzko$¢ stoi w obliczu ,,cyfrowej blokady” zrodet historycznych oraz rozwoju
nauki 1 kultury, o ile nie zostana zastosowane mechanizmy, ktore rozszerza wyjatki 1 ograniczenia w

prawie autorskim tak, by obejmowaty wszystkie obszary dziatalnosci bibliotek;



Podkreslajqc, ze kraje rozwijajace si¢ i bgdace w okresie transformacji nie zawsze moga korzystaé
z r6znych udogodnien prawnych, na przyktad wyjatkow i ograniczen w prawie autorskim, a byloby

to mozliwe w ramach odpowiedniego systemu regulujacego kwestie wtasnosci intelektualnej;

Podkreslajqc, ze wypracowanie wspolnego, globalnego podejscia do problemu wyjatkow i

ograniczen w prawie autorskim jest obecnie jednym z najwazniejszych wyzwan;

Przyznajqc, ze o problemie tym w duzej mierze traktuje Konwencja Bernenska, ktora w sposob
jasny i wyrazny zabezpiecza prawa wiascicieli praw autorskich, ale z drugiej strony nie stwierdza
wystarczajaco dobitnie, ze interes publiczny bedzie chroniony poprzez wprowadzenie wyjatkow i

ograniczen w prawie autorskim;

Stwierdzajqc, ze poniewaz w migdzynarodowym i w narodowych systemach legislacyjnych prawa
wlascicieli praw autorskich zarysowane sa bardzo ogoélnie i nie traca aktualnosci wraz rozwojem
nowoczesnych technologii, za$ wyjatki 1 ograniczenia sprecyzowane i interpretowane sa
niezmiernie szczegdélowo 1 w zwiazku z tym nie mozna ich zastosowa¢ dla nowych technologii i

nowych realiow;

Podkreslajqc, ze prawa wilascicieli praw autorskich stale si¢ rozszerzaja i znajduja nowe
zastosowania, podczas gdy wyjatki 1 ograniczenia pozostaja niezmienione 1 wkrotce moga stac si¢

przestarzate z powodu nieustannej ewolucji technologii informacyjnych;

Podkreslajqc, ze w okresie fundamentalnych i permanentnych przemian technologicznych rola

wyjatkow 1 ograniczen w prawie autorskim staje si¢ w stopniu niedopuszczalnym umniejszona;

Spotecznos¢ bibliotekarska domaga sig, aby wyjatki 1 ograniczenia gwarantujace dlugotrwale i
stabilne funkcjonowanie prawa autorskiego byty traktowane jako publiczne prawa dostgpu do
informacji, zawarte w zapisach prawa autorskiego, rOwnowazace prawa prywatne. Wyjatki 1
ograniczenia powinny by¢ postrzegane jako integralny element poprawnie funkcjonujacych praw
autorskich, jako narze¢dzie wspierajace innowacyjnos¢, kreatywnos$¢ oraz postgp gospodarczy na

calym $wiecie.

Staty Komitet ds. Praw Autorskich i Praw Pokrewnych WIPO (The WIPO Standing Committee on
Copyrights and Related Rights - SCCR) kontynuuje debate na temat wyjatkoOw i ograniczen, ktora



zrodzita si¢ w kontekscie propozycji przedtozonych WIPO przez rzad Chile w 2004 1 2005 roku
oraz przez rzady Brazylii, Chile, Nikaragui i Urugwaju w 2008 roku. W propozycji przedstawionej
w listopadzie 2005 roku Chile stale podkresla, jak duze znaczenie ma potraktowanie priorytetowo
przez SCCR kwestii ,,uswiadomienia wszystkim panstwom, ze potrzebujemy odpowiednich
wyjatkow 1 ograniczen w prawie autorskim, wyrostych na bazie juz istniejacych modeli, i ze majac
na wzgledzie interes publiczny, musimy osiagna¢ porozumienie w sprawie tych wyjatkow i
ograniczen, ktore dla dobra powszechnego jako niezbgdne minimum powinny si¢ znalez¢ we

wszystkich systemach legislacyjnych”.

Chile okreslito cztery obszary, w ktorych SCCR powinien podja¢ dziatania:

1. Zidentyfikowanie, na podstawie przepisoOw regulujacych kwestie wtasnosci intelektualne;
zastosowanych w krajach cztonkowskich WIPO, narodowych modeli i rozwiazan przyjgtych
dla wyjatkow 1 ograniczen w prawie autorskim.

2. Zanalizowanie wyjatkéw i ograniczen pod katem ich znaczenia dla wspierania dziatan
tworczych 1 innowacyjnos$ci oraz dla rozpowszechniania utwordéw, bedacych rezultatem tych
dziatan.

3. Zawarcie porozumienia w sprawie tych wyjatkéw 1 ograniczen, ktére ze wzgledu na interes
publiczny jako niezbedne minimum musza znalez¢ we wszystkich narodowych systemach
legislacyjnych dla dobra powszechnego, dotyczy to zwtaszcza zapewnienia dostgpu do

informacji w tych sektorach, ktore z powodow spotecznych sa najbardziej istotne.

Doceniamy dotychczasowe dzialania SCCR podejmowane w celu zanalizowania wyjatkow i
ograniczen w prawie autorskim dla potrzeb Srodowiska cyfrowego, oséb z uposledzeniami
wzroku, bibliotek i archiwoéw oraz dzialalnosci edukacyjnej. Badania te pozwalajg okresli¢
przyjete w poszczegolnych krajach modele i rozwigzania dla wyjatkow i ograniczen w prawie
autorskim. Mamy nadzieje, ze dzigki przeprowadzonym badaniom w powszechnej §wiadomosci
ugruntuje si¢ przekonanie o potrzebie stworzenia odpowiednich wyjatkow 1 ograniczen i ze uda sig
przywroci¢ rOwnowagg praw konieczng do trwatego, stabilnego istnienia spoteczenstwa

informacyjnego.

Ponaglamy WIPO do kontynuowania prac w obszarach wskazanych w propozycji chilijskiej.
W zwiazku z obszarem drugim, jaki stanowia analizy, proponujemy przeprowadzenie opartych na

dowodach badan, ktorych celem bedzie okreslenie tych wyjatkow i ograniczen, jakie niezbgdne sa
bibliotekom do wspierania dziatan tworczych 1 innowacyjnosci oraz do rozpowszechniania

utworow bedacych rezultatem tych dziatan. Efektem koncowym badah powinno by¢ porozumienie



w sprawie kluczowych wyjatkéw i ograniczen, ktore ze wzgledu na interes publiczny jako

niezb¢dne minimum znalaztyby si¢ krajowych systemach legislacyjnych.

Zwracamy si¢ do WIPO, aby rozwazyla konkretne propozycje dotyczace mechanizmow
ulatwiajacych zarzadzanie wlasnoScia intelektualng i prowadzacych do rozszerzenia
wyjatkow i ograniczen w prawie autorskim na poziomie globalnym, ze szczegdlnym
uwzglednieniem krajow rozwijajacych sie. W przypadkach, kiedy w prawie narodowym nie
istnieja wyjatki 1 ograniczenia3, zwracamy si¢ do WIPO, by pomogta je wprowadzi¢ w ramach
programOw wsparcia technicznego i merytorycznego proponowanych przez WIPO Development

Agenda.

Zwracamy si¢ do krajow czlonkowskich WIPO, aby podjely dzialania zmierzajace do
zlikwidowania w ich narodowych systemach legislacyjnych luk w prawie autorskim
dotyczacych dzialalnosci bibliotek i archiwow. Robiac to, panstwa czlonkowskie wespra zycie

naukowe i Srodowiska tworcze swych krajow na dlugie lata.

Zwracamy si¢ z prosba, aby kraje cztonkowskie przyjety nastepujace zasady jako wskazowki do
tworzenia wyjatkow i ograniczen dla bibliotek i archiwow w ich przepisach narodowych

regulujacych kwestie prawa autorskiego:

Ochrona zbiorow
W celu ochrony zbiorow, powinno by¢ dozwolone wykonywanie kopii opublikowanych i
nieopublikowanych prac ze zbiorow biblioteki, w tym takze konwertowanie ich do innych

formatow.

Obecnie, 72 panstwa pozwalaja bibliotekom na kopiowanie prac w celu ochrony zbiorow. W 67
krajach biblioteki moga wykonywac reprodukcje dziet w celu zastapienia oryginatu kopia, a 53
panstwa pozwalaja bibliotekom na robienie kopii po to, by przekazaé je do innej biblioteki’.
Jednakze wiele przepiséw nie znajduje zastosowania w przypadku pewnych kategorii dziet
chronionych prawami autorskimi, na przyklad materiatow audiowizualnych czy dzwigkowych, nie
sq tez wystarczajaco jasno sformutowane, by zastosowac¢ je do dokumentow cyfrowych. W ponad
polowie panstw $wiata biblioteki nie maja pewnosci, czy w $wietle obowiazujacego prawa moga

prowadzi¢ dziatania, ktére sa podstawa ich misji, a znacznie wigcej bibliotek w ogole nie wie, co

%21 panstw nie posiada w prawie autorskim wyjatkéw dla bibliotek. Kenneth Crews Study on Copyright Exceptions and
Limitations for Libraries and Archives (2008), s. 29.



wolno im robi¢ z materiatami cyfrowymi.

Wyjatki méwiace o ochronie zbioréw powinny mie¢ zastosowanie do wszystkich rodzajow dziet
objetych prawami autorskimi, bez wzgledu na format czy sposob przekazu. Biblioteki powinny

mie¢ prawo do ochrony gromadzonych materiatow przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub utrata.

Egzemplarz obowiazkowy
Przepisy o egzemplarzu obowiqzkowych powinny byé rozszerzone, obejmowad prace publikowane

we wszystkich formatach i pozwalaé na ochrone tych prac.

Prawo o egzemplarzu obowiazkowym naktada na instytucje i na osoby prywatne wydajace
publikacje w wielu egzemplarzach obowiazek przekazania jednej lub kilku kopii kazdego
wydawnictwa do okre$lonych placowek w kraju. Mechanizm ten stuzy zapewnieniu kompletno$ci
zbiorow bibliotek narodowych i sprawia, ze ,,opublikowany” dorobek narodu jest nabywany i

przechowywany dla przyszitych pokolen.

Prawu o egzemplarzu obowiazkowym czg¢sto nie podlegaja niektore kategorie publikacji 1 prace w
formacie nietekstowym. W wielu krajach egzemplarzem obowiazkowym nie sa objete publikacje
elektroniczne. Z powodu szczegélnie delikatnej natury dziet cyfrowych prawo o egzemplarzu
obowiazkowym powinno zawiera¢ zapis, zezwalajacy na ochrong prac bez wzgledu na ich format,

nawet jesli prawo autorskie na to nie pozwala.

Wypozyczanie migdzybiblioteczne i dostarczanie dokumentow
Biblioteki powinny mie¢ moZzliwosé dostarczania uiytkownikowi materiatow bezposrednio lub
drogq wypoZyczenia miedzybibliotecznego, bez wzgledu na format materiatow czy sposob ich

przekazywania.

Obecnie w 17 krajach istnieja szczegdétowe wyjatki w prawie autorskim dotyczace dostarczania
dokumentow, a w 6 dozwolone jest kopiowanie prac na potrzeby wypozyczen
miedzybibliotecznych w celu dostarczania kopii uzytkownikom indywidualnym®. W niektérych
panstwach prawo pozwala na dostarczanie materialéw za posrednictwem wypozyczalni
migdzybibliotecznej w ramach przepisow ogoélnych okreslajacych dziatalno$ci biblioteki, w innych

krajach nie ma Zzadnych regulacji prawnych tego problemu. Wzajemne udostgpnianie materiatlow

4 Crews, s. 3.
® Crews, s. 68.



jest podstawa postepu, zwlaszcza w krajach rozwijajacych sig.

Zadna biblioteka w kraju nie jest w stanie posiada¢ kazdej ksiazki, czasopisma czy innego
opublikowanego dzieta. Powszechna praktyka w bibliotekach jest wigc wzajemne udostgpnianie
sobie materialdow na niekomercyjnych zasadach, w odpowiedzi na potrzeby uzytkownikéw, w celu
zapewnienia jak najszerszego dostepu do wiedzy i jak najlepszego obstuzenia czytelnikow. System
wzajemnego udostgpniania dokumentéw powszechnie zwany jest wypozyczaniem
migdzybibliotecznym dla materiatow drukowanych i elektronicznym dostarczaniem dokumentow
dla materialéw cyfrowych. Prowadzenie wypozyczen migdzybibliotecznych jest podstawowa
metoda zapewnienia kompletnosci i roznorodnosci kolekeji przy jednoczesnym poszanowaniu

interesOw wlascicieli praw autorskich.

Edukacja

Powinno by¢ dozwolone, aby dzieta nabyte przez biblioteki lub inne instytucje o charakterze
edukacyjnym byly udostepniane w sieci w celu wspomagania zajec¢ lekcyjnych czy nauczania na
odleglos¢ w sposob, ktory nie czyni szkody wlascicielowi praw autorskich. Biblioteka czy
instytucja edukacyjna, w przypadku ktorej ograniczenia w prawie autorskim znajdujq
zastosowanie, powinna miec zgode na kopiowanie materialow edukacyjnych wspomagajqcych

zajecia lekcyjne.

Rozwdj edukacji nie bylby mozliwy, gdyby nauczyciele, instruktorzy czy uczniowie musieli prosi¢
o zgodg za kazdym razem, kiedy chca wykona¢ kopie materiatow potrzebnych im do
przygotowania si¢ do zajg¢, nauczania, uczenia si¢ czy wszelkiej innej dziatalnosci edukacyjne;.
System, ktory wymagalby uzyskania zgodny na realizowanie kazdej pojedynczej potrzeby

edukacyjnej bytby pozbawiony sensu.

Nowoczesne technologie umozliwiaja stworzenie bezpiecznego wirtualnego srodowiska
edukacyjnego oraz nowy, ciekawych sposdb nauczania, uczenia si¢ i komunikowania. Wyjatki w
prawie autorskim musza nadaza¢ za tymi zmianami, aby w przysztosci studenci mogli korzystac z
tych samych przywilejow, co ich rowiesnicy w ,,epoce papieru”. Na catym §wiecie edukacja jest

uznawana za podstawe rozwoju gospodarczego i spolecznego.

Kopiowanie na potrzeby badan naukowych lub na uzytek wlasny
Kopiowanie pojedynczych obiektow czy te; kopiowanie wykonywane przez indywidualnych

uzytkownikow powinno by¢ dozwolone dla celow naukowych lub na uzytek wtasny.



Jest to jeden z najpowszechniej stosowanych wyjatkow i ograniczen w prawach autorskich wielu
krajow. Na co dzien ludzie z mnéstwa niekomercyjnych powodow musza wykonywac kopie
roznych materialow. Bibliotekarze respektuja t¢ potrzebe, gdyz widza, jak cz¢sto indywidualni
uzytkownicy, a takze instytucje w celach edukacyjnych, informacyjnych czy dla potrzeb innego
rodzaju aktywnosci tworczej korzystaja z prac chronionych prawem autorskim. Uzyskiwanie zgody
na wykonanie kazdej pojedynczej kopii byloby niepraktyczne i utrudniatoby swobodny przeptyw
informacji. Biblioteki powinny mie¢ mozliwo$¢ wykonywania kopii dla uzytkownikéw, bez

wzgledu na format kopiowanych materiatow.

Obsluga osob niepelnosprawnych

Powinno by¢ dozwolone, aby biblioteki konwertowaly materialy do formatu dogodnego dla osob
niepetlnosprawnych. Wyjqtek od prawa autorskiego nie powinien precyzowadé formatu konwersji,
tak by mozliwe bylo stosowanie coraz to nowszych technologii. Aby uniknqé powielania kosztow
zwiqzanych 7 tworzeniem alternatywnych formatow danej pracy, powinna by¢ dozwolona

wymiana na poziomie miedzynarodowym.

Odmowa dostepu do informacji osobom niepetnosprawnym jest naruszeniem prawa cztowieka.
Wszyscy ludzie maja prawo do czytania i uczenia sig, a zdobyte do§wiadczenia wzbogacaja zycie.
Potrzeby 0s6b niepetnosprawnych w krajach rozwijajacych si¢ wymagaja od migdzynarodowe;j
spotecznos$ci szczegodlnej uwagi. Obecnie wymiana informacji pomigdzy r6znymi krajami wzbudza
wiele watpliwosci natury prawnej 1 ostabia mozliwos¢ wykorzystania nowych technologii 1 ustug,
ktore moglyby poprawi¢ jakos¢ zycia osob niepelnosprawnych. Nalezy podja¢ dziatania, ktére
spowoduja rozszerzenie uprawnien bibliotek tak, by mogty one stuzy¢ osobom niepetnosprawnym i
umozliwi¢ im korzystanie z informacji za posrednictwem dowolnego $rodka przekazu i nie

Zwazajac na granice panstw.

Wyjatki o charakterze ogélnym dotyczace swobodnego uzycia (free use) odnoszace si¢ do
bibliotek
Wyjatek o charakterze ogolnym dotyczqcy swobodnego uzycia, oparty na zasadach uczciwego

postegpowania, pomaga bibliotekom w efektywnym funkcjonowaniu.

Wyjatki o charakterze ogdlnym, takie jak dozwolony uzytek (fair use / fair dealing) powinny
dotyczy¢ takze bibliotek 1 mie¢ charakter uzupetniajacy do stworzonych specjalnie dla nich

wyjatkow szczegotowych. W niektorych krajach wyjatki o charakterze ogélnym moga by¢



stosowane wylacznie dla celow naukowych, do przygotowywania prac krytycznych, recenzji,
wiadomosci, materialdw satyrycznych oraz dla potrzeb sadownictwa. W innych panstwa, przede
wszystkim w USA, przyjeto sig, ze zasada dozwolonego uzytku dotyczy niektorych obszarow
dziatalnos$ci bibliotek. Szczegdtowe wyjatki dla bibliotek 1 archiwdw nie powinny ograniczaé
dozwolonej dziatalnosci tych instytucji. Zasada dozwolonego uzytku stuzy dalekosi¢znym celom i
pozwala bibliotekom na prowadzenie takich ustug, jakie odpowiadaja zmieniajacym si¢ potrzebom

uzytkownikdéw zanim jeszcze wyjatki szczegdélowe zostang uaktualnione.

Dziela osierocone
Konieczne jest wprowadzenie wyjqtkow w prawie autorskim, ktore rozwiqzalyby problem dziel

osieroconych, czyli takich kiedy nie jest moZliwe ustalenie wlasciciela praw autorskich.

Wielu uzytkownikow, ktorzy w dobrej wierze chea skorzystac z prac chronionych prawami
autorskimi, nie jest wstanie ustali¢ czy zlokalizowa¢ witascicieli tych praw. Dla bibliotek i innych
instytucji ochrony dziedzictwa kulturalnego cz¢sto oznacza to, ze nie moga udostepnia¢ waznych i
unikalnych kolekcji. W obawie przed poniesieniem odpowiedzialnosci biblioteki odmawiaja
dostepu do dziet osieroconych, nawet jesli dotyczy to korzystania w celach niekomercyjnych, takich
jak zabezpieczenie i ochrona. Wprowadzenie mechanizmow, ktére zdejmowatyby z bibliotek
grozbeg wyciagnigcia konsekwencji w zwigzku z udostgpnianiem dziet osieroconych, umozliwitoby
dostep do miliondw prac. Ztagodzenie przepiséw dotyczacych dziet osieroconych sprzyjatoby ich
zabezpieczaniu i ochronie, a ponadto wprowadzitoby do czytelniczego obiegu dzieta skazane na

zapomnienie.

Okres ochrony
Zgodnie 7 Konwencjq Bernenskq dzielo powinno by¢é chronione prawem autorskim przez caly

okres Zycia autora plus 50 lat po jego smierci.

Zgodnie z migdzynarodowymi standardami okreslonymi w Konwencji Bernenskiej oraz zawartymi
w Porozumieniu TRIPS dzieto literackie powinno by¢ chronione przez caly okres zycia autora plus
50 lat po jego $mierci. W wielu panstwach okres ochrony zostat wydtuzony do 70 lat po $§mierci
autora. Wydtuzenie okresu ochrony oznacza, ze konkretna informacja pozostanie na dluzej w
rekach prywatnych wiascicieli, ktorzy korzystaja z przywilejow posiadaczy praw autorskich
kosztem bibliotek, instytucji edukacyjnych oraz uzytkownikéw indywidualnych. Okres ochrony nie

powinien by¢ wydtuzany. Rozlegta domena publiczna sprzyja rozwojowi nauki i kreatywnosci.



Zabezpieczenia techniczne

Biblioteki i ich uzytkownicy powinni mieé¢ prawo do obchodzenia zabezpieczen technicznych
dziela w celach, ktore nie naruszajq praw autorskich. WdroZenie w wielu krajach regulacji
prawnych przeciwdziatajqcych obchodzeniu zabezpieczen wykracza poza warunki okreslone w
artykule 11 Traktatu WIPO o prawie autorskim, skutecznie eliminujqc istniejqce wyjqtki w prawie

autorskim.

Traktat WIPO o prawie autorskim dopuszcza istnienie wyjatkow w tej materii, jednakze zaledwie
kilka panstw wprowadzito wyjatki na rzecz bibliotek i ich uzytkownikow. Wyjatki i ograniczenia sa
elementem zlozonych i pelnych niuanséw regulacji prawnych realizujacych polityke panstwa.
Zastosowanie zabezpieczen technicznych sprowadza polityke informacyjna kraju do funkcji
elektronicznego wytacznika, ktory dziala na zasadzie ,,wlaczony/wytaczony” i likwiduje tym
samym obowiazujacy porzadek publiczny. Co wigcej, wigkszos¢ wyjatkow zezwalajacych na
omijanie zabezpieczen technicznych zostata skrytykowana, gdyz uznano je za niemozliwe do
zastosowania. WIPO powinna wesprze¢ dziatania zmierzajace do wypracowania catkowicie
nowego podejscia do tych kwestii i do okreslenia nowoczesnych srodkow, ktore odpowiadaé beda

zalozeniom prawa.

Umowy a wyjatki ustawowe
Powinno by¢ zabronione sporzqdzanie umow, ktore nie uwzgledniajq wyjqtkow i ograniczen.
Zapisy dotyczqce wyjqtkow w prawie autorskim majq ogromne znaczenie tak w narodowym, jak i

miedzynarodowym ustawodawstwie i nie powinny by¢ roZnicowane w poszczegolnych umowach.

Wigkszos$¢ materiatlow cyfrowych nabywanych przez biblioteki posiada licencje, ktore nie
uwzgledniaja ustawowych wyjatkow i1 ograniczen w prawie autorskim dotyczacych dziatalnos$ci
bibliotek. Zatem umowy prywatne niweluja przepisy ogolnego prawa autorskiego. W tej sytuacji
biblioteki nie powinny by¢ zmuszane do respektowania tych zapisow licencyjnych, ktore podwazaja
wyjatki 1 ograniczenia w prawie autorskim. Oprdcz licencji na pojedyncze dzieta coraz czgsciej
pojawiaja si¢ umowy licencyjne, ktore obejmuja ogromna liczbe materiatow i naktadaja
restrykcyjne ograniczenia w ich udostepnianiu. Umowy takie moga doprowadzi¢ do
przedefiniowania prawa autorskiego w kwestiach dotyczacych znaczacej czesci narodowego
dziedzictwa intelektualnego. Umowy licencyjne nie powinny na nowo definiowaé zapisOw prawa

autorskiego.

Ograniczenie odpowiedzialnosci



Powinny istnie¢ ograniczenia odpowiedzialnosci dla bibliotek i ich pracownikow, ktorzy dzialajq
w dobrzej wierze i sqdzq, lub majq racjonalne podstawy, by sqdzié, 7e nie naruszajq prawa

autorskiego.

Biblioteki odgrywaja kluczowa role¢ w zapewnianiu powszechnego dostepu do zrodet informacji.
Biblioteki i bibliotekarze staraja sig przestrzegaé prawa i szanuja interesy wlascicieli praw
autorskich. Wypelniajac swoja spoteczna misje, biblioteki kazdego dnia zarzadzaja pot¢zna iloscia
informacji i w sposob nieunikniony napotykaja na problemy z interpretacja i zastosowaniem prawa.
Bibliotekarze, ktorzy zazwyczaj nie maja prawniczego przygotowania, sami, bez profesjonalne;j
obstlugi prawnej, musza rozwiazywaé watpliwe kwestie. Kraje czlonkowskie powinny zapewnié
ograniczenie odpowiedzialno$ci dla bibliotek i ich pracownikow, ktorzy dziataja w dobrej wierze i
w poszanowaniu prawa. Biblioteki staraja si¢ zrozumie¢ regulacje prawne i stosowac je z

poszanowaniem intereséw wszystkich stron.



